Grob odlewnika-metalurga sprzed 1000 lat p.n.e.
z Wartostawia koto Wronek

Tzw. gréb odlewnika-metalurga zostal odkryty podczas badan wykopaliskowych
prowadzonych przez Muzeum Archeologiczne w Poznaniu w 2009 roku na cmentarzysku
kultury tuzyckiej w miejscowosci WARTOSEAW k/Wronek, w pow. szamotulskim (ryc. 1-
2). W niewielkim wykopie badawczym, na przestrzeni zaledwie 250 m? odkryto wéwczas 82
groby, z ktoérych wigkszo$¢ byta zniszczona lub czesciowo uszkodzona, zardwno przez prace
lesne przy nasadzeniu drzewostanu w pocz. XX w. oraz przez wspotczesnych amatorow-
poszukiwaczy skarbow. Ten ostatni aspekt byl bezposrednia przyczyna wznowienia prac
archeologicznych na tym stanowisku w 2009 roku na podstawie decyzji Wielkopolskiego
Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow w Poznaniu. Omawiany grob 0znaczono numerem
porzadkowym 198. Grob ten — w przeciwienstwie do wigkszosci grobow, ktore ulegly
catkowitemu lub czeSciowemu zniszczeniu — zachowal si¢ wyjatkowo w stanie
nienaruszonym. Obiekt ten przedstawia wielkg warto$¢ naukowa, zawieral bowiem szczatki
kostne i wyposazenie, ktore mozna wigzaé¢ z ,fuzyckim” odlewnikiem-metalurgiem z pdznej
epoki brazu, tj. sprzed ok. 1000 lat p.n.e.

Pod wzgledem typologicznym byt to grob typu popielnicowego bez resztek stosu
ciatopalnego i bez obwarowania kamiennego (ryc. 3-4), jednakze na spagu jamy grobowej
spoczywaly dwa fragmenty zaren kamiennych, utozonych ptasko. W grobie wyrdzniono
najmniej dziewie¢ popielnic, co nie jest osobliwosciag na tym cmentarzysku, albowiem
zarowno podczas prac wykopaliskowych w latach 1959-1961, jak i w 2009 roku — byty tutaj
wyrozniane groby wielopochowkowe. Wérod popielnic ztozonych w tym grobie wyrézniono:
cztery wazy (ryc. 5:1-4), dwie amfory (ryc. 7:1, 5) dwa dzbany (ryc. 3), jedng mis¢ i
prawdopodobnie réwniez jedng popielnice stanowit puchar (ryc. 3). WSsrdéd naczyn-
przystawek, ktore w grobie byly utozone regularnie, w uktadzie poétkolistym - dominowaty
mniejszych rozmiaroéw: dzbany, kubki, czerpaki i misy (ryc. 8:1-4), chociaz nie zabrakto
takze naczyn wiekszych, odpowiadajacych niejednokrotnie wielko$cig nawet popielnicom
(ryc. 5:5; 6:1-4; 7:2-3).

W grobie odkryto pozostatosci kilkunastu popielnic, zawierajacych skremowane
szczatki ludzkie. Na podstawie wynikow ekspertyzy antropologicznej mozna ograniczy¢ t¢

liczbe do prawdopodobnie dziewieciu popielnic, co pozwala sadzi¢, ze byt to zapewne grob



rodzinny. Analiza antropologiczna * wykazata, Zze grobie 198 byto pochowanych nie mniej niz
osiem osob, w tym: dwoch dorostych mezczyzn, mloda kobieta, osoba w wieku dojrzatym i
co najmniej pigcioro dzieci, w tym jedno z dzieci byto w wieku dziecinstwa starszego (Infans
I1) lub juz w wieku wezesnym mtodocianym (Juvenis).

Znaleziono w nim ponad 70 naczyn, trzy przedmioty z brazu, fragmenty dwoch zaren
kamiennych, catkowicie zachowang kamienng forme¢ odlewniczg oraz kilkadziesiat (33 szt.)
innych przedmiotéw kamiennych, w tym niektore o charakterze cyzelerskim.

Dary grobowe zwigzane z odlewnictwem 1 obrobka brazu rozlokowane byly w
czterech miejscach (ryc. 4): obok najwickszej z popielnic (naczynie nr 16), w naczyniu-
przystawce (naczynie nr 20) oraz w kolejnym naczyniu-przystawce (naczynie nr 21), ale
najwigksza ich liczba byta ztozona przy naczyniach-przystawkach nr 23, 24 i 27.

Znalezione w dwoch odrgbnych miejscach (ryc. 4) dwie potowki tej samej kamiennej
formy odlewniczej oraz kilka kamiennych przedmiotéw o charakterze cyzelerskim daja
odpowiednie podstawy, aby grob ten interpretowac jako pochowek odlewnika-metalurga.
Niewykluczone, ze szczatki dorostego mezczyzny zmartego w wieku Adultus (25-30 lat),
ktore ztozono do popielnicy nr 1 (naczynie nr 16) nalezaty do ,tuzyckiego” odlewnika-
metalurga. Jako analogi¢ mozna wskaza¢ jeden z grobow odkrytych w Legnicy, przy ul.
Spokojnej (Nowak 2016: 84), gdzie najprawdopodobniej zlozono rowniez szczatki
mezczyzny w wieku Adultus (20-30 lat). Innym przyktadem, interpretowanym jako grob
odlewcy jest jeden z grobéw z cmentarzyska w Karcu, w powiecie gostynskim, gdzie obok
szczatkow kobiety w wieku Maturus (okoto 40 lat) ztozono m.in. dwie kamienne formy
odlewnicze (Malinowski 1982: 250). Poza zarejestrowang w grobie nr 198 formg odlewnicza,
takze jedno z naczyn (ryc. 12), poczatkowo potraktowane jako ewentualny gliniany tygiel
odlewniczy, okazato si¢ nie pelni¢ jednak funkcji zwiazanej z dziatalnoscig metalurgiczng.
Dalsza jego analiza wykazata, ze forma tego naczynia nawigzuje do rzadko spotykanych w
inwentarzach ludnosci tuzyckich pol popielnicowych naczyn specjalnych; podobne okazy
pochodza z badan wykopaliskowych z lat 60-tych ubiegtego wieku (Lopata 1964: 47, ryc.
87:7) oraz ze zbiorow XIX-wiecznych z tego stanowiska. Naczynie to jest zaopatrzone w
charakterystyczny uchwyt, wzglednie dziubek/lejek, pusty w $rodku (ze stozkowatym
otworem). Zdaniem innych badaczy (m.in. C. Eibnera 1973: 144n.), naczynia takie stuzyly
prawdopodobnie do ssania (tzw. Sauggefife).

! Analize antropologiczng szczatkow kostnych z obiektu nr 198 wykonata mgr Anna Wrzesinska z Pracowni
Antropologicznej Muzeum Pierwszych Piastow na Lednicy.
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Posrod przedmiotéw brazowych znalezionych w grobie 198 wyr6zniono: fragment
brzytwy brazowej z brazu cynowego (ryc. 11), ktora odpowiada typowi Biernatki (Kaczmarek
2002: 114). Kolejny przedmiot, to fragment przedmiotu z brgzu w postaci niewielkiego
koteczka, ktory stanowit prawdopodobnie potprodukt lub fragment blizej nieokre$lonej
0zdoby. Charakter potproduktu ma réwniez ostatni przedmiot z brazu, ktory mogt stanowié
cze$¢ gtadkiego naszyjnika.

Omawiany grob byt wyposazony w 37 przedmiotow kamiennych o réznym
przeznaczeniu. Dwa z nich — jak wyzej wspomniano - reprezentowaly fragmenty
nieckowatych zaren, na ktorych byly postawione dwa naczynia: popielnica i naczynie-
przystawka. Na wigkszym z zachowanych fragmentow zaren (ryc. 10) byta posadowiona
najwigksza popielnica w tym grobie, a mianowicie naczynie nr 16 (waza, ryc. 5:1). Natomiast
wigkszo$¢ pozostatych przedmiotow kamiennych stanowily owalne otoczaki, w tym niektore
krzemienne (tzw. ,,jaskotcze chlebki”), a pozostate w postaci drobnych drobnokrystalicznych
kamykow, ktore mialy intencjonalnie wypolerowane powierzchnie. Jeden z nich posiada
wygrawerowany znak krzyza (ryc. 16), kolejny ma ksztatt zblizony do fallusa, za$ jeszcze
inne to prawdopodobne narzedzia cyzelerskie, tj. dwie osetki/gtadziki (ryc. 14) i kowadetko
(ryc. 15) - stuzace by¢ moze pierwotnie do polerowania i gtadzenia powierzchni odlewow.

Szczegodlne znaczenie W te] kolekcji posiada dwuczesciowa forma odlewnicza, tzw.
typu muszlowatego (ryc. 17-19). Obie czeSci tej formy wystapily w grobie w rdéznych
miejscach. Jedna z nich (z ryc. 17) zalegata luzno pomigdzy naczyniami: nr 16 (popielnicg nr
1) a popielnicag nr 2 (naczyniem nr 11), za$ drugg cze¢$¢ formy (nr 2, z ryc. 18) znaleziono
réwniez luzno, ale w poblizu naczyn-przystawek nr 23, nr 24 i nr 27. Slady okopcenia na obu
czesciach tej formy wskazuja, ze przedmiot ten byt uzywany przed ztozeniem do grobu. Obie
cze$ci posiadajg ponadto, procz S$wietnie zachowanych negatywow przyszitych form
wyrobow, takze wywiercone dwa potokragte otwory na kotki stabilizujace (centrujace).
Pierwotnie forma ta stuzyla do wyrobu elementow 0zddéb do naszyjnikéw, cho¢ na
bezposrednie elementy z ich ,,produkcji” dotychczas nie natrafiono w materiale ,,fuzyckim” z
obszaru Polski. Surowcem kamiennym w obu przypadkach okazata si¢ by¢ stosunkowo
miegkka skala magmowa, zawierajaca duzg ilo§¢ muskowitu, za$ niewielka i1los¢ kwarcu. Tego
rodzaju tupki znane sa z rejonu Dolnego Slaska (przetom Kwisy i jeziora Ztotnickiego,
oddalonego o okoto 270 km od Wartostawia). Warto zaznaczy¢, ze jeden z kanatow formy z
Wartostawia byl zaczopowany metalicznym stopem. Fakt ten mozna interpretowa¢ dwojako,

albo jako dysfunkcj¢ powstala w trakcie prac odlewniczych, ktéra nie zostata usunigta albo,



co jest bardzo prawdopodobne, ze zaczopowanie kanatu byto rownoznaczne z symbolicznym
usmierceniem formy wraz ze $miercig jej wlasciciela.

Pozostale przedmioty kamienne wystapily w omawianym grobie w czterech miejscach
(ryc. 4, 9). W pierwszym z nich (pkt. A na ryc. 4, 9) — procz jednej z cze$ci formy
odlewniczej — znaleziono jeszcze nast¢pujace przedmioty: piecioboczny topdr (ryc. 13),
prostokatng osetke/gladzik (ryc. 14) oraz kilka okazéw z tzw. okraglych ,serkéw”. Na
powierzchni oselki/gladzika zidentyfikowano pozostatosci metaliczne, co moze sugerowacé, ze
przedmiot ten wykorzystywano do pracy z brazem. W drugim skupisku zalegania
przedmiotow kamiennych (oznaczonym literg B na ryc. 4, 9) zanotowano drugg cze$¢
opisanej wyzej formy odlewniczej oraz przedmiot kamienny w postaci $cigtego obustronnie
stozka, ksztattu okragltego, przypominajacego kowadetko (ryc. 15), na ktorym roéwniez
zidentyfikowano §lady pracy z miedzig lub jej stopem. W kolejnym, trzecim skupisku
(oznaczonym litera C), zlokalizowanym we wnetrzu naczynia-przystawki nr 20 — wystapito
13 kolejnych przedmiotéw kamiennych. W tym zestawie zabytkow wystapita m.in. druga z
osetek/gltadzikow oraz nastepny przedmiot W postaci §cigtego obustronnie stozka, ksztattu
okraglego, przypominajacego kolejne kowadetko i tzw. ,serek” o okraglym ksztalcie o
przekroju kwadratowym. | w czwartym miejscu zalegania przedmiotow kamiennych
(oznaczonym litera D) — stwierdzono dwa przedmioty kamienne, z ktorych pierwszy to ptaski
okaz, w przekroju ksztaltu prostokatnego, za$ drugi reprezentowat standardowy ,,serek”.

Funkcja tego rodzaju przedmiotow kamiennych rejestrowanych w grobach
»tuzyckich” jest dotad niewyjasniona. Réwniez ich zasigg wystgpowania w spolecznosciach
huzyckich pél popielnicowych jest do$¢ osobliwy. Powszechne sa one bowiem jedynie na
terenie Wielkopolski i Brandenburgii, za$ pojedynczo sg spotykane jeszcze tylko na Pomorzu.
Przedmioty tego rodzaju ponadto czesciej sg notowane na cmentarzyskach niz na osadach
(Kostrzewska 1953: 238; Kaczmarek 2002: 121). Niestety jednoznacznie nie mozna okresli¢
ich przeznaczenia. Przypisuje si¢ im funkcje wyrazajaca poprzez wyposazenie W grobach jako
substytutu zywnosci, badz tez mogty peli¢ funkcje gltadzikow przy wyrobie ceramiki czy
obrobce skor (Kostrzewski 1955: 117, 119; 1958: 153-156; Kostrzewska 1953: 238-239;
Kaczmarek 2002: 121). Podobna, $cisle utylitarng funkcje (jako elementu konstrukcji grobu),
wzglednie funkcje symboliczng (jako przedmiotu uosabiajacego odradzajace si¢ zycie) mozna
przypisa¢ fragmentom dwoch zaren kamiennych. Z pewno$cig, cze$¢ pelnita funkcje
cyzelerskie. Nie nalezy wyklucza¢ réwniez mozliwosci, ze czgs¢ z analizowanych tutaj
przedmiotéw kamiennych byta akcesoriami w blizej nieokres§lonej grze, na co m.in. moze

wskazywac¢ standaryzacja ich formy. Rozstrzygnigcie kwestii, czy przedmioty kamienne
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ztozone do grobu nr 198 peknity funkcje praktyczna, czy tez wylacznie symboliczng wymaga
podjecia dalszych studiow.

Mimo ze, tzw. pochowki odlewnikow s3 spotykane na terenie objetym
wystgpowaniem ludno$ci tuzyckich pdl popielnicowych, szczegdlnie na terenie Polski
potudniowo-zachodniej (Malinowski 1982: 249-270; Nowak 2016b: 75n., ryc. 5), to nadal
stanowig odkrycia do$¢ rzadkie. Obiekt grobowy tego typu, ujawniony w 2009 roku na
cmentarzysku w Wartostawiu, na podstawie analizy ceramiki naczyniowej i jej ornamentyki,
mozna datowaé na IV-V okres epoki brazu, tj. na okres miedzy ok. 1000 a 800 rokiem p.n.e.

W zakresie ustalen chronologicznych — oprécz zbioru ceramiki - nalezy jeszcze
wspomnie¢ o fragmencie brzytwy brazowej (ryc. 11), ktora reprezentuje standardowa forme
uzycka” typu Biernatki, charakterystyczng szczegdlnie dla terenu $lasko-wielkopolskiego
(Kaczmarek 2002: 114). Przedmioty tego rodzaju pojawiaja si¢ prawdopodobnie u schytku IV
EB, ale przezywaja si¢ jeszcze w glab epoki zelaza. Na terenie Wielkopolski wystepuja one
przede wszystkim na duzych cmentarzyskach, ale niestety w wigksSzoséci bezkontekstowo
(Kaczmarek 2002: 114, zestawienie nr 24). Przedmioty tego typu zarejestrowano zaledwie w
trzech obiektach grobowych datowanych na V EB 1 pochodzacych z cmentarzysk w
Biernatkach stan. 1, Bruszczewie, stan. 12 i Sremie-Jezioranach, stan. 9. Brzytwy typu
Biernatki zanotowano réwniez na cmentarzysku z okresu halsztackiego w Gorszewicach,
stan. 1. Przyjmuje si¢ jednak, ze wigkszos¢ tego rodzaju brzytew pochodzi z zespolow
datowanych na V EB. Podobnie mozna datowa¢ dwa (bezkontekstowe) okazy tego rodzaju
brzytew, pochodzace ze zbiorow XIX-wiecznych, rowniez z cmentarzyska w Wartostawiu.

Zasadniczymi elementami charakterystycznymi i zarazem ,,datujacymi” ten zespot
grobowy sa elementy stylistyki naczyniowej, takie jak szczatkowe wystepowanie ornamentu
guzowego, dominacja dwustozkowatego 0stro profilowanego brzusca, znaczna ilo$¢ naczyn
niezdobionych. W przypadku okazoéw zdobionych sg to: ornamentyka oparta o mato ztozone
watki zdobnicze, brak klasycznych form pucharow typu uradzkiego (zaledwie wystapienie
dwoch pucharow ,na stopce”) | wreszcie zanotowanie najmiodszego chronologicznie
elementu, w postaci watku zdobniczego pol naprzemiennie szrafowanych (zaplatanych)
trojkatow oraz ornamentu paznokciowego. W przypadku zrddet poza ceramicznych,
elementem wspomagajgcym datowanie tego zespotu na okres p6znobrgzowy jest wspomniany
wyzej fragment brzytwy bragzowej typu Biernatki.

Wyzej przedstawione cechy materialu ceramicznego nawigzuja do pdznego stylu
uradzkiego, ktory jest czytelny w tradycji garncarskiej ludnosci tuzyckich pol popielnicowych

na terenie zachodniej Wielkopolski. W chronologii wzglednej obejmowatoby to okres od IV
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EB (HaA> — HaB1) do stylu péznobrazowego wiacznie z V EB (HaB2 — HaBg), tj. okres
migdzy XI a IX stuleciem p.n.e., a wiec prawdopodobnie z przedzialu lat pomigedzy 1100 a
800/750 p.n.e. Zaproponowane tutaj ustalenia chronologiczne, oparte przede wszystkim na
analizie ceramiki naczyniowej, znajduja uzasadnienie w wynikach datowania *C, ktore
wykonano dla wegli drzewnych z popielnicy nr 6 (naczynie nr 8), zalegajacych posrod
przepalonych kosci dziecka w wieku Infans I. Uzyskano w tym przypadku date 2890 + 35BP
(Poz-70481) (badania prof. T. Goslara w Poznanskim Laboratorium Radioweglowym).
Kalibracja tego wieku daje nastepujace wyniki: prawdopodobienstwo 13,6% dla okresu
1207BC - 1141BC, prawdopodobienstwo 68,2% dla okresu 1120BC - 1012BC i
prawdopodobienstwo 81,8% dla okresu 1135BC — 976BC. Otrzymana data oscyluje w
przedziale najwigkszego prawdopodobienstwa wokot przetomu XI 1 X stulecia p.n.e.
Potwierdza czesciowo konwencjonalne datowanie uzyskane na podstawie zbioru ceramiki na
schytek IV EB i poczatek V EB. Dla trzech kolejnych grobow z badan w 2009 roku uzyskano
(takze z wegli drzewnych) do$¢ zblizone wyniki datowan *C. Mieszcza sie one bowiem w
przedziale najwigkszego prawdopodobienstwa wokot nastepujacych przedziatow: od 1129BC
do 971BC (dla grobu nr 197), od 1110BC do 921BC (dla grobu nr 201) i od 1004BC do
844BC (dla grobu nr 179). W tym ostatnim przedziale - od 1001BC do 841BC - oscyluje
rowniez jedyna data uzyskana z przepalonych kosci ludzkich, pochodzaca z blizej
nicokreslonego zespotu grobowego z kolekcji XIX-wiecznej. Te dwie ostatnie daty sg
najblizsze datowaniu konwencjonalnemu (technologicznemu) grobu nr 198. Wynik datowania
bezwzglednego tego grobu sugeruje wczesniejsza metryke zespotu, tj. koniec 11T EB/poczatek
IV EB, co nie pokrywa si¢ do konca z ustaleniami chronologii konwencjonalnej. Natomiast
kolejne daty bezwzgledne, uzyskane dla innych grobow z tego cmentarzyska, potwierdzaja
datowanie metodami tradycyjnymi calosci cmentarzyska, uzyskanymi na podstawie zbioru
ceramiki, na schytek IV EB i poczatek V EB.

Podsumowujac, prawdopodobnie w rodzinnym zespole grobowym nr 198,
zawierajacym najprawdopodobniej szczatki ,}tuzyckiego” kowala-odlewnika, przewazajg
cechy poznouradzkie (z konca IV EB), czytelne zarbwno w morfologii, jak i w ornamentyce
naczyn. Natomiast cechy mtlodsze, charakterystyczne juz dla stylu pdZnobrazowego (z
poczatku V EB), sg mniej liczne. Te ostatnie, wyznaczaja prawdopodobnie terminus ante
quem, nie tylko dla zespolu grobowego nr 198, ale i dla calej dotychczas przebadanej
powierzchni cmentarzyska w Wartostawiu.

Zabytki odkryte na cmentarzysku w Wartostawiu sa charakterystyczne dla grupy

zachodniowielkopolskiej tuzyckich pdl popielnicowych. Natomiast znalezisko formy
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kamiennej z Wartostawia wzbogaca dos$¢ skapy zestaw statych form odlewniczych z terenu
Wielkopolski. Jak dotad, poza znaleziskiem formy odlewniczej z blizej nieokre§lonego grobu
na cmentarzysku z V EB w Czarnym Pigtkowie, w powiecie $redzkim (Naumowiczéwna
1964: 97, ryc. 29) oraz dwoch form kamiennych z cmentarzyska w Karcu, w powiecie
gostynskim (Malinowski 1982: 250) — nie dysponujemy innym, analogicznym zabytkiem z
tego rejonu Wielkopolski. Jest to zabytek wyjatkowy w tej strefie zasiggu kultury tuzyckiej,
bowiem zdecydowana wigkszo$¢ tego rodzaju przedmiotow pochodzi przede wszystkim z
terenu szlaku nadodrzanskiego Dolnego Slaska (Malinowski 1982: ryc. 17; Nowak 2016: ryc.
5), badz tez Kujaw (Ostoja-Zagorski 1982: 173-186, ryc. 1-2; Cofta-Broniewska 1996: 6-62).
Warto w tym miejscu zwrdci¢ uwage na regule kulturowa, ktora sankcjonowala sposob
wyposazenia grobow osob zwigzanych z odlewnictwem w pdznej epoce brazu na obszarze
zajetym przez wspélnoty tuzyckich pdl popielnicowych. Nakazywata ona bowiem
wyposazanie takich grobow wylacznie w stale formy odlewnicze, z pominigciem tych
niszczonych, tj. na wosk tracony (Malinowski 1982: 263-264). Zdaniem Tadeusza
Malinowskiego (1982: 249), pochowki wyposazone w narzedzia pracy metalurgéw, w tym w
formy odlewnicze, byly przejawem prawa do indywidualnego posiadania takich
przedmiotow, co prowadzi do powszechnie akceptowanego pogladu, ze groby z tego typu
wyposazeniem nalezy interpretowaé jako pochowki odlewnikow-metalurgéw. Biorgc wigc
pod uwage przypadek grobu nr 198 z Wartostawia, istniejg mocne podstawy, aby uzna¢ go za
pochowek odlewnika-metalurga. Mamy tu na mysli: (a) centralne ulokowanie tego grobu
wzgledem pozostatych na cmentarzysku w Wartostawiu, (b) sposob jego wyposazenia, (C)
obecno$¢ statej formy odlewniczej, (d) zdeponowanie narzedzi cyzelerskich, z ktorych czes¢
byta z pewnos$cig uzytkowana w pradziejach oraz (e) zlozenie do grobu nieukonczonych i
nieprzetworzonych przedmiotow brazowych. Chociaz tzw. pochowki odlewnikoéw-
metalurgdw, rejestrowane w poézne] epoce brazu na ziemiach polskich, maja
zindywidualizowany charakter, to nie wyklucza si¢ mozliwosci, ze w grobie zbiorowym z
Wartostawia pochowano wigcej niz jedna osobe, ktora za zycia mogla zajmowacl si¢
brazownictwem. Innym wytlumaczeniem zbiorowego charakteru pochéwku w Wartostawiu
moze by¢ ztozenie tam ofiar z ludzi, by¢ moze cztonkow rodziny ,,odlewnika-metalurga”. Co
wiecej, kontekst antropologiczny grobu nr 198 nakazuje zachowa¢ pewng powsciagliwos¢ w
bezposrednim tgczeniu tej profesji z ptcig meska, o czym Swiadezy np. pochdéwek kobiety-
metalurga z cmentarzyska w Karcu (Malinowski 1982: 250). Tzw. pochowek odlewnika-
metalurga z Wartostawia nalezy ocenia¢ w kontekscie ogolnych przemian cywilizacyjnych

péznej epoki brazu, ktorej jednym z istotnych symptoméw bylo upowszechnienie produkcji
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metalurgicznej na wielu obszarach zajetych przez wspolnoty kultury tuzyckiej.
Najprawdopodobniej odbywato si¢ to za pomoca instytucji wegdrownych odlewnikow-
metalurgdw. Wydaje si¢, ze status spoteczny tej grupy byt dosy¢ wysoki i dopiero we
wczesnej epoce zelaza, kiedy metalurgia brazu zaczeta si¢ masowo upowszechnia¢ posrod
lokalnych wspdlnot tuzyckich pdl popielnicowych (Garbacz-Klempka i in. 2016: 68),
spoteczna rozpoznawalnos$¢ i ranga wegdrownych odlewnikoéw ulegata stopniowej degradacii,
czemu by¢ moze towarzyszyt m.in. zanik pochowkoéw wyposazanych w narzedzia pracy

metalurgdw.

Autor tekstu:
mgr Andrzej Krzyszowski
kustosz w Muzeum Archeologicznym w Poznaniu
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Ryc. 1. Lokalizacja cmentarzyska w Wartostawiu (stan. 1) na tle mapy péinocno-zachodniej
Polski. Oprac. Andrzej Krzyszowski i Mateusz Strozyk, oprac. komp. Barbara Bednarczyk i
Mateusz Strozyk
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Ryc. 2. Tto osadnicze cmentarzyska w Wartostawiu (stan. 1) na zobrazowaniu danych ISOK
(mapa cieniowanego reliefu) — zréznicowanie stanowisk kultury tuzyckiej pod wzgledem
gestosci osadnictwa (1- cmentarzysko w Wartostawiu, stan. 1; 2- §lady osadnicze; 3- punkty
osadnicze; 4- osady; 5- cmentarzyska; I-IX — skupiska osadnicze). Oprac. Andrzej
Krzyszowski i Mateusz Strozyk, oprac. komp. Barbara Bednarczyk i Mateusz Strozyk
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Ryc. 3. Wartostaw, stan. 1, gm. Wronki, pow. szamotulski. Plan grobu 198 z badan w 2009
roku z potozeniem naczyn (nr 1-41), skupisk przedmiotow metalowych (A-D) oraz ilustracja
gléwnych naczyn ceramicznych (popielnice - w gdrnym i bocznym rzedzie oraz naczynia-
przystawki — w dolnym rzedzie). Oprac. Andrzej Krzyszowski, rys. i oprac. komp. Barbara
Bednarczyk
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Ryc. 4. Wartostaw, stan. 1, gm. Wronki, pow. szamotulski. Plan grobu 198 z badan w 2009
roku z polozeniem naczyh zawierajacych przedmioty metalowe, skupisk przedmiotow
kamiennych (A-D) oraz ilustracja glownych przedmiotow kamiennych. Oprac. Andrzej
Krzyszowski, rys. Jolenta Kedelska i Barbara Bednarczyk, oprac. komp. Barbara Bednarczyk
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Ryc. 5. Wartostaw, stan. 1. Wybor waz z grobu 198. Rys. Jolenta Kedelska, oprac. komp.
Barbara Bednarczyk
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Ryc. 6. Wartostaw, stan. 1. Wybor waz z grobu 198. Rys. Jolenta Kedelska, oprac. komp.
Barbara Bednarczyk
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Ryc. 7. Wartostaw, stan. 1. Wybor amfor z grobu 198. Rys. Jolenta Kedelska, oprac. komp.
Barbara Bednarczyk
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Ryc. 8. Wartostaw, stan. 1. Wybér mis z grobu 198. Rys. Jolenta Kedelska, oprac. komp.
Barbara Bednarczyk
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Ryc. 9. Wartostaw, stan. 1. Rzut poziomy grobu 198, widok od strony potudniowo-wschodniej (z
numeracjg polowa naczyn 1-41 oraz lokalizacjg skupisk przedmiotow kamiennych A-D). Fot. Andrzej
Krzyszowski, oprac. komp. Barbara Bednarczyk

Ryc. 10. Wartostaw, stan. 1. Spag grobu 198, z fragmentami dwoch zaren kamiennych (w goérnej partii
kadru), widok od strony zachodniej. Fot. Andrzej Krzyszowski, oprac. komp. Tomasz Kasprowicz
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Ryc. 11. Wartostaw, stan. 1. Brzytwy brazowe typu Biernatki: 1- z grobu nr 198; 2- z grobu nr 199.
Fot. Klaudyna Kucharska, oprac. komp. Tomasz Kasprowicz

Ryc. 12. Wartostaw, stan. 1. Grob 198, naczynie specjalne (do ssania, tzw. Sauggefdfse).
Fot. Klaudyna Kucharska, oprac. komp. Tomasz Kasprowicz
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Ryc. 13. Wartostaw, stan. 1. Grob 198, topér kamienny. Fot. Klaudyna Kucharska, oprac. komp.
Tomasz Kasprowicz

Ryc. 14. Wartostaw, stan. 1. Grob 198, osetka/gtadzik kamienny. Fot. Klaudyna Kucharska, oprac.
komp. Tomasz Kasprowicz
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Ryc. 15. Wartostaw, stan. 1. Grob 198, kowadetko kamienne. Fot. Klaudyna Kucharska, oprac. komp.
Tomasz Kasprowicz

Ryc. 16. Wartostaw, stan. 1. Grob 198, przedmiot kamienny z wyrytym krzyzem. Fot. Klaudyna
Kucharska, oprac. komp. Tomasz Kasprowicz

21



Ryc. 17. Wartostaw, stan. 1. Grob 198, forma odlewnicza nr 1. Fot. Klaudyna Kucharska, oprac.
komp. Tomasz Kasprowicz
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Ryc. 18. Wartostaw, stan. 1. Grob 198, forma odlewnicza nr 2. Fot. Klaudyna Kucharska, oprac.
komp. Tomasz Kasprowicz
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Ryc. 19. Wartostaw, stan. 1. Grob 198, formy odlewnicze nr 1 i nr 2. Fot. Patrycja Silska, oprac.
komp. Tomasz Kasprowicz
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